SESION ORDINARIA DE CONSEJO DIRECTIVO CELEBRADA EL LUNES 22 DE
FEBRERO DE 2010.

ACTA N° 013-2010.

Se da inicio a la sesién de Consegjo Directivo N° 013-10, celebrada el lunes 22 de febrero de
2010, al ser las 10:08 a.m. con el siguiente quorum:

Lic. Jorge Vargas Roldan, Vice Presidente

Marta Guzman Rodriguez, Secretaria

Licda. Flora Jara Arroyo, Directora

Licda. Maria Isabel Castro Duran, Directora

Licda. Isabel Mufioz Mora, Directora

AUSENTE:

MBa. José Antonio Li Pifiar. Presidente. Ausente con excusa.

Licda. Mireya Jiménez Gerra, Directora. Ausente con excusa.

INVITADOS EN RAZON DE SU CARGO:

Licda. Margarita Ferndndez Garita, Gerente General

M.Sc. Edgardo Herrera Ramirez, Auditor General

Lic. Berny Vargas Mejia, Asesoria Juridica

Licda. Mayra Trejos Salas, Secretaria Consejo Directivo

ARTICULO PRIMERO: LECTURA Y APROBACION DEL ORDEN DEL DiA:
El Lic. Jorge Vargas en su calidad de Vice- Presidente, dalectura del orden del dia

Las sefioras y sefiores Directores |la aprueban por unanimidad.

ARTICULO SEGUNDO: ASUNTOS AUDITORIA INTERNA:

2.1. ANALISIS DEL OFICIO Al. 495-09-2009, DE LA AUDITORIA INTERNA
MEDIANTE EL CUAL PRESENTA A ESTE CONSEJO DIRECTIVO, LAS
OBSERVACIONES A LA PROPUESTA DE REGLAMENTO PARA LA CONTRATACION
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DE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE
VEHICULOS DE LA FLOTILLA DEL IMAS, EN CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO CD
258-00.

El Lic. Jorge Vargas solicita la anuencia para que ingrese a la Sala de Sesiones el Lic.
Fernando Sanchez Matarrita, Subgerente de Soporte Administrativo, Licda. Guadalupe
Sandoval, coordinadora del Area de Control Interno y Licda Laura Cisneros, Asistente de
Control Interno.

Las sefioras y sefiores Directores manifiestan estar de acuerdo.

El Lic. Edgardo Herrera en relacion con el punto de agenda en mencion, sefidla que se trata del
oficio Al. 495-09-2009, remitido el 3 de septiembre de 2009, a raiz de un acuerdo del Consejo
Directivo mediante el cual solicitaba ala Auditoria verificar si la propuesta de Reglamento para
la contratacion de Servicio de Mantenimiento Preventivo y Correctivo de vehiculos de la
Institucion contemplaba los aspectos de mecanismos de control que hubiese recomendado en
diferentes informes la Auditoria Interna.

Menciona que en el oficio se hace una recopilacién de las diferentes recomendaciones que en
tiempo reciente habia realizado la Auditoria y consigna las observaciones respectivas relativas
alapropuesta de Reglamento.

Comenta que por aspectos practicos y porgue el punto siguiente de la agenda esta sometido
para su andlisis la propuesta de Reglamento, le parece innecesario entrar a ver las
observaciones que habian hecho. Sefiala que lo importante es en el momento en que se analice
el documento, ver s aln persisten algunas de las recomendaciones de Auditoria.

Para efectos del oficio en analisis de parte de alguna de las sefioras y sefiores Directores, se
estaria viendo puntualmente para luego retomarla.

LaLicda Marialsabel Castro manifiesta que le parece muy pertinente la observacion realizada
por e Lic. Edgardo Herrera, en el sentido que este tema vaya a ser abordado cuando se discuta
el punto 3.2. de la agenda aprobada en el dia de hoy, pero solicita que ese punto del andlisis
sea exhaustivo.

LaLicda. Flora Jara interviene para indicar que observando los considerandos de la propuesta
de acuerdo sobre el Reglamento, en el considerando 5 dice lo siguiente: “...manifiesta que con
la propuesta de este Reglamento se da cumplimiento alos informes de Auditoria...”. Pregunta
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S en esa propuesta de acuerdo se esta incluyendo lo relativo a las reformas solicitadas.
Ademés se presenta un andlisis donde van indicando en cudles recomendaciones estan de
acuerdo y cuéles no.

El Lic. Jorge Vargas menciona que es importante considerar que este es un proceso de
presentacion de las observaciones de la Auditoria a la propuesta del reglamento y luego lo que
procede es la la verificacion de la inclusion de las mismas en el proyecto que serda presentado
por la Administracion posteriormente. También es importante para evacuar la consulta de la
Licda. Castro Duran, indica que en nota de fecha 27 de febrero 2010, oficio GG. 360-02-2010,
se hace una relacion comparada de observaciones de la Auditoria y la respuesta de la
Administracion Institucional, por lo que si les parece se incorpore en el tratamiento de la
propuesta en concreto, partiendo que sera verificable posteriormente si todas las observaciones
de la Auditoria fueron cubiertas.

LaLicda. Isabel Mufioz en relacion con el punto en discusidon, menciona ante todo que no tiene
ninguna duda cuando el Ente Contralor de esta Institucion hace las recomendaciones, no
obstante plantea las siguientes preguntas. De qué manera se hace para calificar a determinado
taller en el cumplimiento de los esténdares, para poder tomarlos en cuenta y que ellos sean uno
de los proveedores. Afiade que le gustaria conocer qué cualidades debe de tener para que la
Institucion tenga plena confianza en ellos. Y qué garantia dan estos talleres a la Institucion del
trabajo que realizaron.

El Lic. Edgardo Herrera responde que en €l articulo seis del Reglamento citado, se establece
que la institucién va a realizar un concurso publico, donde va a indicar a nivel nacional atodos
aguellos talleres que estarian dispuestos a prestarle servicio al IMAS para los diferentes tipos
de requerimientos en esa materia que tenga la Institucion, para lo cual se va a elaborar un
registro de elegibles con base en ese concurso y luego se van a acreditar esos diferentes talleres
0 empresas.

También se establecen algunos mecanismos de asignacion y de rotacion de esos talleres,
conforme los requerimientos de la Institucién y la especialidad que tengan. Si se presentara un
problema eléctrico en algun vehiculo, se recurre al registro de proveedores que estén en la
categoria de eléctrico y conforme al rol se iria asignando €l taller que siguen en lalista.

Luego de las consideraciones anteriores, el Lic. Jorge Vargas sefidla que se estaria aceptando
las observaciones remitidas por la Auditoria Interna en cumplimiento del acuerdo CD 258-09 y
se procede posteriormente a conocer €l Reglamento que va arealizar la Subgerencia de Soporte
Administrativo.
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El sefior Vicepresidente, somete a votacion dar por recibido las observaciones de la Auditoria
Internay se aceptan las recomendaciones.

Por Tanto, se acuerda.
ACUERDO CD 060-10

POR TANTO,
Se acuerda:
Dar por recibido el oficio Al. 495-09-2009, DE LA AUDITORIA INTERNA, y se aceptan las
observaciones A LA PROPUESTA DE REGLAMENTO PARA LA CONTRATACION DE
SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE VEHICULOS

DE LA FLOTILLA DEL INSTITUTO MIXTO DE AYUDA SOCIAL, EN
CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO CD 258-09.

A solicitud del sefior Vicepresidente, las sefioras y sefiores Directores declaran firme la
anterior propuesta de acuerdo.

ARTICULO TERCERO: ASUNTOS SUBGERENCIA DE SOPORTE ADMINISTRATIVO:
3.1. ANALISIS DE LA PROPUESTA DEL REGLAMENTO PARA LA CONTRATACION
DE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE LA
FLOTILLA DEL IMAS, SEGUN OFICIO GG 360-10 Y SGSA.172-2010.

El sefior Vicepresidente, solicita la anuencia para que ingrese a la sala de sesiones el
licenciado Fernando Brenes Campos, Administrador General.

Las sefioras Directoras, manifiestan estar de acuerdo.
Ingresa alasalade sesiones el Lic. Fernando Brenes.
El Lic. Fernando Sanchez, aclara que ese punto en su oportunidad fue conocido ante este

Consgjo Directivo, donde se acordd remitir dicha propuesta del reglamento a la Auditoria
Interna, con €l fin de verificar si se cumplia o no con diversos tipos de observaciones que en el
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paso reaizo la Auditoria, correspondiente al mantenimiento preventivo y correctivo de la
flotilladel IMAS.

Tomando en consideracion el oficio Al.495-09-2009, se modifico la propuesta inicialmente
presentada por la administracion a este Consgjo Directivo, por lo que se procede nuevamente a
presentar incorporando la mayor cantidad de observaciones realizadas por la Auditoria.

En este sentido, se remite nuevamente la propuesta de reglamento, donde se indican cada una
de las observaciones que harealizado la Auditoriay si estén incorporadas o no en la propuesta
de reglamento.

Con respecto a la observacion referente a las contrataciones mediante el Reglamento del
Fondo Fijo en la parte de reparaciones, se eliminalo relacionado con el Fondo Fijo especial en
este reglamento, basandose Unicamente en la parte de contrataciones mediante el proceso
normal de contratacion administrativa.

Asimismo, se realiza la observacion del informe AUD.019-2005, donde la Auditoria verifico
el cumplimiento de la misma dentro del reglamento.

Correspondiente al AUD.021-2005, donde se indica que €l reglamento objetivo de andlisis
abarca actividades relacionadas con el mantenimiento preventivo de los vehiculos, pero no
contempla el establecimiento de un programa institucional para estos efectos, dado que se
centren en el tema de contratacion.

El presente reglamento trata de normar la contratacion de servicios de reparacion de vehiculos
y de mantenimiento de los mismos, esto fue incorporado al Manual de Procedimiento de
Transportes aprobado por la Gerencia General, mediante el oficio GG.989-04-2009 del 29 de
abril del 2009, donde se incorpora un apartado respecto a programa de mantenimiento de los
vehiculos, es decir, se acata la observacion de la Auditoria, no en este reglamento sino
mediante un manual adecuado en el que se tiene que rescatar.

La otra observacion del AUD.006-2006 y del AUD.023-2006, esta siendo consideradas en los
articulos 21 y 22 de la propuesta del reglamento. Asimismo, la observacion del AUD.036-
2006, donde se indica elaborar y someter a la aprobacion correspondiente el Manual de
Procedimientos de Servicios, en el punto 4.6, dice: “Documentar la inspecciones realizadas
por los funcionarios responsables de la Unidad de Transportes, entre otros.”, se esta
realizando unos manuales de procedimiento para cumplir con esta observacion y no asi
cumplirla en este reglamento, sino en el debido manual.
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Contindia con las observaciones emitas por la Auditoria Interna, mismas gque fueron cumplidas
seguin oficio GG.360-02-2010, que forma parte integral del acta.

El Lic. Fernando Sanchez en relacidn con el articulo 11, punto 8 de las observaciones de la
Auditoria, donde dice que no se indica claramente cuél es la responsabilidad de cada unade las
diferentes unidades, sefiala que esa observacion fue corregida en la propuesta del Reglamento
en andlisis.

Con respecto a punto 9, del mismo articulo 11, especificamente en el método de seleccidon
ordinario se considera conveniente que se defina expresamente en el método de seleccion, que
se empieza por € oferente que haya obtenido mayor puntaje y se continda asignando de forma
descendente hasta llegar al Proveedor con la calificacion minima que figura en el registro de
elegibles y en este punto se vuelve a comenzar con el de mayor puntaje en forma ciclica

Lo anterior debido a que tal y como esta redactado en el término, el orden de lista no es lo
suficientemente claro para describir el método de seleccion, correccién que también fue
realizada e incluida en la propuesta de reglamento.

En el mismo articulo, especificamente en el inciso b, del Método de Excepcion para la
seleccion de servicio de mantenimiento, se recomienda que se indique expresamente que un
servicio podra asignarse a un taler reconocido Unicamente ante la ausencia de talleres
especializados en €l registro de elegibles y en este caso debera debidamente documentado
mediante resolucidon razonada, dictada por la instancia competente donde se fundamenten
debidamente las razones para la escogencia del taller reconocido, lo cual igualmente fue
incluida en la propuesta de Reglamento.

En el punto 11, del articulo 12 de la Auditoria se hace referencia a la Subcontratacion y sesion
de contrato seguin la Ley de Contratacion Administrativa y en su Reglamento, sin embargo, €l
articulo 69 del Reglamento de Contratacion Administrativa, indica que el oferente puede
subcontratar hasta un 50%, salvo que la Administracion autorice un monto mayor, asimismo
sefiala que se debe adjuntar una propuesta de las empresas subcontratadas y el porcentaje de
participacion. Tales aspectos no quedan claramente definidos en el reglamento objetivo de
analisis, considerando que solamente se hace referencia a esos conceptos, sin considerar a
fondo las condiciones del proceso de contratacion.

Larespuesta de la Administracion es en el sentido que laredaccion del reglamento en andlisis,
enfatiza lo estipulado en el Reglamento de la Ley de Contratacion Administrativa y la
Auditoria hace referencia al articulo 69 del Reglamento delamismaley y si laLey describe
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detalladamente los criterios en su articulo, se considera innecesario repetir el texto, s no que
Unicamente se hace referencia a lo que sefiala el Reglamento anteriormente citado, en lo
correspondiente alas normas.

En el capitulo 1V, en relacion con la Adjudicacion de las Ofertas, no indica la modalidad de
contratacion que se solicitara para tramitar la solucion de pedido, por lo que es recomendable
gue se sefiale expresamente, lo cual fue realizada la correccion en el reglamento en discusion.

Referente al punto 14, en el capitulo VII se hace referencia a la fiscalizacion de la gjecucion
contractual y la responsabilidad de fiscalizar el contrato, sin embargo, no se indica cual es el
proceso contractual a seguir ni hace referencia a normativa vinculada sobre la materia
Asimismo, debe de quedar claro que s se confeccionara un contrato o si la orden de pedido es
suficiente para realizar €l servicio de reparacion, lo anterior, debido a que como esta redactado,
se entiende que se debe de confeccionar un contrato.

Asimismo se debe de contemplar en el Reglamento indicado lo sefialado en el articulo 190 del
Reglamento General de Contratacion Administrativa, ya que aparentemente el contrato que
indica el reglamento sometido a revision equivale a una orden de pedido, siendo necesario
aclarar este punto y contemplar normas vinculadas tanto en el articulo 199 citado, asi como el
capitulo 20 del Reglamento Interno de Contratacion Administrativa. Aclara que esa correccion
fuerealizada e incluidaen €l articulo 23.

Referente a dltimo punto que indica la Auditoria, que no se observan mecanismos de control
interno vinculados con el andlisis de razonabilidad de precios de las cotizaciones y de
recuperacion de piezas sustituidas adicionalmente y con respecto a las facturas originales de
repuestos, € articulo 12 del Reglamento de andlisis, hace referencia a una copia de las facturas
originales de subcontrataciones, siendo necesario establecer mecanismos que garanticen
fehacientemente la autenticidad de las mismas.

En relacién con la correccidn con respecto a control interno y piezas sustituidas se incorporé en
el articulo 24 de la propuesta de Reglamento y lo relacionado con la factibilidad de los precios,
se incorporo en el articulo 16.

La Licda. Flora Jara manifiesta que no le queda claro de qué manera se escogen los oferentes,
porque s por gjemplo, se descompone un carro y existe una lista de personas que esta inscritas
para prestar € servicio, pregunta si ese vehiculo se le asigna a primer adjudicatario hasta
terminar la lista, tomando en cuenta su especialidad. Pregunta asimismo, si ha interpretado
bien, porque desconoce s esa situacion vaatraer dificultades parael IMAS, porque podria ser
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gue al primero le corresponda un carro en que la reparacion sea muy sencillay al segundo o al
quinto le corresponda un vehiculo donde la reparacion es mas cara.

El Lic. Fernando Brenes responde que en la contratacion que se va a hacer en estos dias, se van
a contratar talleres por especialidad y se haria un rol con los que vayan a participar y van a ser
reparados en la zona correspondiente.

El Lic. Fernando Sanchez reitera que se va a establecer un rol, paralo cual anteriormente se va
arealizar una licitacion publica, en el cual se van a exponer todas las reglas que va a establecer
laadministracion, unade ellas vaaser el establecimiento de eserol y dependiendo de cdmo se
vayan dando cada una de las reparaciones, tanto de mantenimiento preventivo como correctivo
de laflotillainstitucional.

La Licda. Maria Isabel Castro en relacion con una apreciacion en términos generales, quiere
apuntar en lo que ha sido objeto de andlisis exhaustivo por parte de la Administracion anterior
la preocupacion por el uso de los fondos publicos. Al respecto, sefiala que no observa que
prevalezca en el Reglamento, una politica de racionalidad y austeridad del uso de los fondos
publicos, ya gue para nadie es un secreto que detras de todos estos talleres hay un gran negocio
gue moviliza cuantiosos recursos. Al respecto, no observa esa politica y considera que seria
importante que quede plasmada en un manual o en los términos de referencia de las
contrataciones.

Manifiesta que personalmente se gustaria que quedara asi de evidente, contemplando que €l
IMAS no es una ingtitucién comun y corriente, si no que se trata de una entidad donde se deben
de cuidar todos los dineros que existen para que en mayor medida se dirijan a los pobres
directamente y que no se queden en talleres o en lujos que no esta bien que tenga.

Agrega que ciertamente las variables de precio-calidad deben de ser muy importantes en el
peso de esa licitacion que se establezca y para determinar los talleres que quedan en la lista de
elegidos.

Solicita el criterio del Lic. Fernando Brenes, debido a que es importante que se rescate en algiin
momento, porque no ha podido localizarlo en el documento.

Por otra parte pregunta donde queda evidenciada la responsabilidad de la Administracion, y en
ese sentido le satisface la observacion que realiza la Auditoria donde solicita que se disponga
de un plan de mantenimiento preventivo, lo anterior, porque deben de tomar en cuenta que
cuando se adquieren los vehiculos, éstos tienen una garantia y esos vehiculos estén
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automaticamente excluidos de este reglamento, porque aunque tengan 3 o 4 afios tienen a la
misma empresa donde se compro para hacerle el mantenimiento preventivo de esos vehiculos,
sin embargo, es hacer uso de la garantia, por lo que solicita le aclaren sobre ese tema.

El Lic. Fernando Brenes en cuanto alo que consultalaLicda. Maria lsabel Castro, con respecto
alarazonabilidad de los precios, menciona que en el concurso publico no solamente se ve el
precio del taller, si no lo que es la calidad, vigilancia y seguridad lo cual tiene fuerza, sin
embargo, se estd dando una ponderacion de un 50% como sumo y que podria ser menos,
ademas se tiene que tener la seguridad que los talleres van a dar buen servicio y se va a
concursar para que se de la transparencia en los precios por las reparaciones y que puedan
revisar cada seis meses que por Ley pueden solicitar un aumento de precios siempre y cuando
sea debidamente demostrado.

Por otra parte, siempre se solicita que sean 100 mil kildbmetros o lo que se cumpla antes,
dependiendo de lo que recorra ese vehiculo, que generalmente son de 2 afios y medio a tres,
ademas que no se puede llevar a otro taller porque pierde la garantia.

El Lic. Edgardo Herrera manifiesta que tiene dos observaciones a lo que se refiere a la
propuesta de reglamento en andlisis y como un usuario més de los funcionarios que tienen
interés gque este reglamento llegue realmente a fortalecer los procedimientos de control de la
Ingtitucion en esta materia, que no esta incluso en las observaciones planteadas por la
Auditoria, no en forma directa pero si de manera relacionada y que tiene que ver precisamente
con €l articulo 11 del Método de Seleccion, para lo cual quiere solicitar al Lic. Fernando
Sanchez que explique de qué manera se procede en estos casos, porque eta bien la consulta
realizada por las sefioras y sefiores Directores, sobre la manera en que se van a seleccionar los
talleres, y que se dijo que es a través de un concurso publico donde se va a invitar a los
propietarios a prestar los diferentes tipos de servicios que requiere la Institucién, para lo cual
sevaacrear un registro de elegibles.

Con respecto a lo anterior sefidla el Lic. Herrera Ramirez, que el articulo 11 dice que se
procederd a asignar conforme a de mayor o0 menor puntgje, pregunta quién determina el valor
de lareparacion que se estd enviando a ese taller, es decir, si un vehiculo tiene algin problema,
independientemente del rol y del registro de elegibles que ya existe, tomando en cuenta que
nadie envia un vehiculo areparar sin haber preguntado qué es lo que tiene y cuanto es el valor,
guién va a determinar cual es la reparacion que requiere el vehiculo y cuanto es el valor antes
de enviarlo al taller.
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Menciona al respecto, que € reglamento en el articulo 11 sefiala que Unicamente por
permanecer o0 estar incluidos en el rol se envia, sin haber determinado previamente la
pertinencia y la razonabilidad referente a ese tema, que le parece que no esta regulado en el
articulo en mencion, el cual es fundamental.

Al sefior Auditor, le parece que ese tema no esta regulado, por lo que se deberia de aclarar.
Con respecto al otro tema de la recomendacion 4.1, del oficio Al.495-09-2009, suscrito por la
Auditoria Interna, donde se indica que el reglamento objeto de andlisis abarca actividades
relacionadas con el mantenimiento preventivo, e incluso el titulo del reglamento seria
“Reglamento General para Contratacion de Servicios de Mantenimiento Preventivo y
Correctivo”, en esa linea la Auditoria sefiala que no contemplaba el establecimiento de un
programa institucional para los efectos, dado que se centra en el tema de contratacion, no era
l6gico que se mantuviera ese titulo, cuando lo que menos se regulaba el reglamento es
aspectos preventivos, Sino0 que meramente correctivos.

La Administracion, indica que este tema se recogié en el Manual de Procedimientos, sefidla
gue la Auditoria no revisd dicho manual, por falta de tiempo, pero independientemente que
éste, considera que la observacion de la Auditoria no se cumple, porgue lo que recomienda es
gue el reglamento, aborde el tema de mantenimiento preventivo y es lo que menos regula el
reglamento. Detal, manera que la recomendacién de la Auditoria no se cumple, dado que en €l
reglamento no se hace referencia a la obligatoriedad de la Administracion de mantener,
implementar y desarrollar un programa de mantenimiento preventivo.

Aclara que los manuales de procedimientos, son de resorte de la Administracion y en
cualquier momento puede desaparecer, por o que recomienda al Consejo Directivo, que no se
regule en el reglamento y que es potestad de este Organo Colegiado.

Con respecto al articulo 11, de la propuesta de reglamento, se refiere al método de excepcion
para la asignacion de servicios de mantenimiento, la Auditoria recomienda que se indique
expresamente que un servicio podra asignarse a un taller reconocido, Unicamente ante la
ausencia de talleres especializados en el registro de elegibles y que este caso debera quedar
debidamente documentado, mediante resolucion razonada dictada por la instancia competente,
véase que la Auditoria no dice quién, sino que la Administracion debe determinar cual era la
instancia competente, pero resulta que en el articulo 11, la Administracion puso lo mismo que
indicd la Auditoria, quedando sin conocer cual es la instancia competente, lo que hace es
repetir la frase que refirio la Auditoria, por giemplo en el inciso b), dice: “La Proveeduria
Institucional, podra asignar el servicio a talleres reconocidos Unicamente ante la ausencia de
talleres especializados en el registro de elegibles. En este caso deberd quedar debidamente
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documentado mediante resolucién razonada dictada por la instancia competente...”,
desconociendo la instancia competente.

Basicamente esa son las dos observaciones que considera que no estan adecuadamente
incorporadas, la gran mayoria si, reconoce que hay un gran esfuerzo importante de la
Administracion. No obstante, considera que es sencillo corregir esas dos observaciones, pero
considera sumamente importante que se aclare, quién determina el valor de las reparaciones y
si siempre se va remitir los vehiculos a los talleres, Unicamente porque estén en €l registro de
elegibles.

El Lic. Jorge Vargas, no coincide con la asignacion de trabgjos por lista en orden de
presentacion. En la sana administracion existe las diferentes ofertas, que generalmente se
solicitan hasta tres ofertas para un fin, eso pierde la debida competitividad en términos de
precio y calidad, ésta Ultima se garantiza desde el punto de vista que estdn debidamente
registrados de acuerdo a un puntaje, pero no resuelve el problema del precio del servicio,. En
es0s términos se inclinaria por una combinacion del sistema, que se tenga un registro basado
en puntaje, pero que se obtenga la libertad de poder solicitar cotizacion dependiendo inclusive
del monto, es decir, que se tenga una politica que implique gque sobre cierto monto, se pueda
optar a pedir entre los proveedores de servicio acreditados cotizacion de precios, esto es un
elemento fundamental, porque s no se estaria entrando a un mecanismo automatico que no
necesariamente significa sana administracion desde el punto de vista del costo.

Por otra parte, le llama la atencidn gue el reglamento es demasiado especifico y no tiene que
ver necesariamente con las politicas de mantenimiento, sino de contratacion, entiende que la
especificidad lo que determina el ambito. Le parece que tanto en la asignacion general como
en el &mbito de la excepcidn no se cubre el significado del valor de la prestacion de servicio,
en términos de la competencia que es costumbre en la Administracion Pblica.

El Lic. Fernando Sanchez, responde la duda del sefior Auditor, lo que readliza la Institucion, es
primero una inspeccion mediante el mecanico ingtitucional, el cual hace una estimacion de la
reparacion, sinceramente esto se debe aclarar en el reglamento. Con respecto a los otros dos
puntos, se puede agregar una obligacion de mayor rango, o directriz expresa a la
Administracion, un plan de mantenimiento de los vehiculos, es necesario incluir las
observaciones del sefior Auditor, para mejorar dicha propuesta del reglamento.

Asimismo, agradece a la Auditoria, porque ha contribuido a mejorar esta propuesta, esto es un

impulso que ha realizado esta Subgerencia de Soporte Administrativo, con el fin de subsanar
gran cantidad de informes de la Auditoria, es realmente un esfuerzo y se viene trabajando con
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el cartel de la licitacion, para luego presentarlo ante este Consegjo Directivo, para dar
aplicacion a este reglamento.

En cuanto a las observaciones presentadas por el sefior Director Jorge Vargas, el mecanismo
de rotatividad es para darle transparencia. Sinceramente han existido informes de la Auditoria
Interna y de la Contraloria General de la Republica, no solo con respecto a esta institucion,
sino a otras, donde se establecié este mecanismo de seleccion, con el fin de dar una mayor
participacion y transparencia a la Ingtitucion, cuando se estaba en la confeccion del
Reglamento de Contratacion Administrativa, fue muy discutida esta parte, en el sentido que la
administracion podria establecer este registro de elegibles para una contratacion, ademas de
ser &gil mas transparente.

La Licda. Flora Jara, en cuanto al mecanico institucional, si este es responsable y es una
persona honesta, de hecho necesitaria el control de la Gerencia General o del Subgerente de
Soporte Administrativo, piensa que este mecanico deberia solicitar en distintos talleres un
presupuesto, considera que esto esimportante que se cubra en el reglamento.

La Licda. Margarita Ferndndez, sefiala que va a analizar juntamente con €l Lic. Fernando
Sanchez, las dos observaciones presentadas, una es quién es la instancia competente segun lo
indica el articulo 11, la otra parte deberia existir un articulo que hable claramente sobre el
programa preventivo y compararlo con lanormade la Contraloria General de la Republica.

En ese sentido, sefiala que para el proximo lunes, se estaria corrigiendo esos dos puntos uno el
articulo 11 y el otro € programa preventivo, para que se incluya como punto de agenda la
proxima semana.

La Licda. Castro Duran, sugiere que se tome un acuerdo, para que quede claro lo que este
Consgjo Directivo decidid, por cuanto este tema lleva muchos afios y que en la proxima sesion
se conozcallas inclusiones del informe de la Auditoria.

El sefior Vicepresidente, somete a votacion recibir las observaciones incorporadas en la
propuesta de reglamento, para ser conocidos la proxima semana. Ademas, que se agregue en
la propuesta de acuerdo, que se pueda someter a verificacion del funcionamiento del sistema
un afo de su puesta en gjecucion.

Las sefioras y sefiores Directores. Lic. Jorge Vargas Roldan, Sra. Marta Guzman Rodriguez,

Licda. Maria Isabel Castro Duran, Licda. Isabel Mufioz Moray la Licda. Flora Jara Arroyo y
el, votan afirmativamente la propuesta de acuerdo.
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ACUERDO CD 061-10
POR TANTO,
Se acuerda:

Incluir ala propuesta DE REGLAMENTO PARA LA CONTRATACION DE SERVICIOS
DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE VEHICULOS DE LA
FLOTILLA DEL IMAS, las observaciones emitidas por la Auditoria mediante oficio Al-495-
09-, las cuales fueron aceptadas por este Consgjo Directivo y la Administracion. Ademas
debera agregarse en la propuesta que e funcionamiento del sistema se verificara al afio de su
puesta en gjecucion

A solicitud del sefior Vicepresidente, las sefioras y sefiores Directores declaran firme la
anterior propuesta de acuerdo.

Seretirade lasalade sesiones €l Lic. Fernando Brenes.

3.2. ANALISIS DE NUEVAS OBSERVACIONES PRESENTADAS VIA CORREO
ELECTRONICO, POR LA LICDA. LIGIA G. BORGES QUESADA, DE LA UNIDAD DE
CONSOLIDACION DE CIFRAS DEL SECTOR PUBLICO, CONTABILIDAD NACIONAL
DEL MINISTERIO DE HACIENDA, CON RESPECTO A LOS ESTADOS FINANCIEROS
INSTITUCIONALES DEL ANO 2009, QUE LE FUERON REMITIDOS, SEGUN OFICIO
GG-377-02-2010.

El sefior Vicepresidente, solicita la anuencia para que ingrese a la sala de sesiones la Licda
Kattia Torres, Coordinadora de la Unidad de Contabilidad.

Las sefioras Directoras, manifiestan estar de acuerdo.
Ingresa alasalade sesioneslaLicda. Kattia Torres.
El Lic. Fernando Sanchez, sefiala que se presenta nuevamente a este Consegjo Directivo, una

leve reclasificacion de una partida que fue solicitada por la Contabilidad Nacional, dicha
solicitud fue realizada el dia lunes anterior, que corresponde a la reclasificacion de las
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donaciones dentro de la parte de Hacienda Publica, esto hace que cambie el balance general de
los Estados Financieros.

La Licda. Kattia Torres, explica los cambios realizados, el folio 6 se tradada la linea de
donaciones que estaba en la columna de superdvit a Hacienda Publica, eso hace que los
montos totales cambien en el balance general, espera que a partir de esto no se tenga que hacer
ningun cambio adicional.

Al Lic. Jorge Vargas, le gustaria saber como justifica ese traspaso el Ministerio de Hacienda.

La Licda. Kattia Torres, responde que no tienen explicacion por parte del Ministerio de
Hacienda, lo Unico que solicitan es que se reclasifique, pero se debe entender que el
clasificador de ellos y la forma en que trabajan, estdn consolidando todo € Sector Publico, de
alguna manera tienen que acomodar la gran cantidad de cuentas diversas muy particulares de
cada una de las I nstituciones, para que quede de manera comparativo en los diferentes afos y
posiblemente en el futuro no se tenga que hacer estas reclasificaciones.

El sefior Vicepresidente, solicita al Lic. Berny Vargas, que de lectura de la propuesta de
acuerdo.

El Lic. Berny Vargas, en su calidad de Asesor Juridico, da lectura del siguiente acuerdo.
Por Tanto, se acuerda.
ACUERDO CD 062-10

CONSIDERANDO

1. Que, el Consgjo Directivo como maximo érgano del Instituto Mixto de Ayuda social,
debe conocer los Estados Financieros Institucionales al cierre de cada periodo.

2. Que, los Estados Financieros Institucionales, conforme lo establecen, Ley N°
8131 de Administracion Financiera de la Republica y Presupuestos Publicos en su
articulo N° 94 y a las directrices CN 01-2004 de fecha 14 de septiembre del 2004 y su
complementaria CN 003-2005 del 24 de octubre del 2005, en sus articulosN° 6y N°
1 respectivamente, correspondiente al cierre definitivo del periodo inmediato anterior,
deberan presentar a mas tardar la primera semana del mes de febrero del 2010, los
Estados Financieros (Balance General, Estado de Resultados, Estado de Flujo de
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Efectivo y el Estado de Cambios en el Patrimonio Neto), sus Cuadros Auxiliares y
ademas de las politicas contables y notas explicativas, correspondientes al cierre del
periodo del 01 de enero del 2009 al 31 de diciembre del 2009 con base en el método
del Devengado, ademés de las disposiciones emitidas en las Directrices CN-01-2005,
CN-02-2006, CN 01-2007, CN-02-2007 y CN-03-2007.

3. Que, mediante oficio CON 032-02-2010, del 05 de febrero del 2010, la Licda. Kattya
Torresy Licda. Luz Marina Campos, remiten para la debida revision y autorizacion los
Estados Financieros I nstitucionales correspondientes al cierre del periodo 2009.

4. Que, mediante oficio G.G.226-02-10, la Licda. Margarita Fernandez Garita, Gerente
General, remite a Consgjo Directivo los Estados Financieros Institucionales
correspondientes al cierre del periodo 2009.

5. Que, pogerior a haber sido presentados los Estados Financieros al Consejo Directivo,
la Contabilidad Nacional realiza observaciones a los mismos, indicando que se debe
proceder a redlizar la reclasificacion de algunos registros en otras partidas contables
diferentes a los que habian sido realizados inicialmente conforme se desprende de
fotocopia de correo electronico gque se anexa.

6. Que, mediante oficio CON 042-02-2010, del 05 de febrero del 2010, la Licda. Kattya
Torresy Licda. Luz Marina Campos, remiten para la debidarevision y autorizacion las
reclasificaciones realizadas.

7. Que, mediante oficio G.G.377-02-2010, la Licda. Margarita Fernandez Garita, Gerente
General, remite a Consgjo Directivo los folios de los Estados Financieros
Institucionales que sufrieron ajustes conforme las reclasificaciones realizadas.

POR TANTO
Se acuerda:
1. Dar por conocidas las reclasificaciones realizadas a los Estados Financieros

Institucionales al cierre del gjercicio 2009, conforme fue instruido por la Contabilidad
Nacional.
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2. Instruir a la Gerencia General, para que dentro del plazo estipulado en €
“Considerando 2", proceda a remitir los nuevos Edados Financieros ante las
autoridades correspondientes.

El sefior Vicepresidente, somete a votacion el acuerdo anterior.

Las sefioras y sefiores Directores: Sra. Marta Guzméan Rodriguez, Licda. Maria Isabel Castro
Duran, Licda. I1sabel Mufioz Mora, Licda. Flora Jara Arroyo y €l Lic. Jorge Vargas Roldan,
votan afirmativamente la propuesta de acuerdo.

A solicitud del sefior Vicepresidente, las sefioras y sefiores Directores declaran firme la
anterior propuesta de acuerdo.

Seretirade lasalade sesiones el Lic. Fernando Sanchez.

ARTICULO CUARTO: ASUNTOS SUBGERENCIA DE DESARROLLO SOCIAL:

4.1. SOLICITUD DE AUTORIZACION DE DONACION DE TERRENO, SEGUN
RESOLUCION 0008-02-10 A FAVOR DE LA SENORA MARITZA ISABEL MONTERO
VEGA:

El sefior Vicepresidente, solicita la anuencia para que ingrese a la sala de sesiones el Lic. Juan
Carlos Dengo Gonzédlez, Coordinador Proceso Desarrollo Comunitario.

Las sefioras Directoras manifiestan estar de acuerdo.
Ingresael Lic. Juan Carlos Dengo.

El Lic. Juan Carlos Dengo, se refiere alaresoluciéon No.0008-02-10 de fecha 17 de febrero del
2010, que corresponde al Area Regional Suroeste, expediente # 39622, donacion de un lote
propiedad del IMAS. Se tramita el titulo de propiedad de conformidad con la recomendacion
emitida por la Profesional Ejecutora Alicia Soto Fallas con el V°B° de la Gerente Regional
Hellen Alvarado Mora, quien recomienda se titule la propiedad por donacion, a favor de la
solicitante, por cuanto la beneficiaria es madre jefa de hogar, separada del esposo por
violencia familiar, quedando a cargo de dos hijos adolescentes, segun folio real 380434-000,
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areade 90 m2, que se localiza en el Proyecto Tiribi (Naciones Unidas), lote # 20-B, Distrito
5° San Felipe, Canton 10° Alajuelita. La familiarefiere tener aproximadamente veinte afios
de vivir en la propiedad, la que fue donada por la CEV, mediante el Programa Erradicacion de
Tugurios. La familia vive del ingreso que aporta la solicitante, quien labora de miscelanea,
para una empresa privada., con un salario de ¢ 216.000,00 con los que cubre sus necesidades

LaLicda. Castro Durén, pregunta scudnta area de construccion puede existir en 90 m2 y si Es
éstael areatota donde viven?.

El Lic. Juan Carlos Dengo, sefiala que el érea que registra el plano SJ859803-1989, responde
a un area total de 90 m2, efectivamente ella necesita titular su propiedad a efecto de poder
accesar amejoras 0 ampliacion de su vivienda ya que se encuentra en mal estado.

A laLicda. Isabel Mufioz, le gustaria conocer el perfil de la beneficiaria, porque alo mejor no
solo necesita la titulacidn, sino otras cosas, esto seria una excelente oportunidad para que €l
IMAS retome este caso, para que la Gerente Regional la visite y asi conocer que otras
necesidades tiene esa sefiora.

De conformidad con lo anterior, el Lic. Juan Carlos Dengo, indica que la sefiora se encuentra
en el grupo 3, con ficha vigente, se encuentra en zona urbana con un puntaje de 467.

Seretirade lasalade sesiones el Lic. Juan Carlos Dengo.

El sefior Vicepresidente, solicita al Lic. Berny Vargas, que de lectura de la propuesta de
acuerdo.

Se declaraun receso al ser las 11:43 am., por falta de quérum.
Al ser las 11:45 am., sereanuda la sesion.

El Lic. Berny Vargas, en su calidad de Asesor Juridico, da lectura del siguiente acuerdo.

ACUERDO CD 063-10

CONSIDERANDO
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1.- Que de conformidad con la resolucién 0008-02-10 del 17 de febrero del 2010, que forma
parte integral del presente acuerdo, el Proceso Desarrollo Comunitario de la Subgerencia
Desarrollo Social y la Asesoria Juridica, recomiendan a este Consejo Directivo, autorizar la
donacion de un lote, inscrito en € Partido de San José folio real 380434-000, correspondiendo
a la solicitud de titulaciéon de la sefiora Montero Vega Maritza |sabel cédula # 5-242-534,
propiedad ubicada en el Proyecto Tiribi (Naciones Unidas), lote # 20-B, Distrito 5° San
Felipe, Canton 10° Algjuelita, Provincia 1° San José.

POR TANTO
Se acuerda:

Acoger la recomendacion del Proceso Desarrollo Comunitario de la Subgerencia Desarrollo
Social y la Asesoria Juridica de la resolucién 0008-02-10 del 17 de febrero del 2010, la cual
forma parte integral del acto que fundamenta el presente acuerdo y autorizar la donacion de
un lote inscrito en el Partido de San Josg, folio real 380434-000, propiedad del Instituto Mixto
de Ayuda Social, a la beneficiaria que se describe a continuacion:

Nombre Cédula | Lote| Planode Folio Real Area
No° Catastro m2
Montero Vega Maritzalsabel |5-242-534 |20-B | SJ-859803- 1-380434- 90.00
1989 000

Dicho acto administrativo se realizara de conformidad con las siguientes condiciones:

1.- Dentro del acto notarial de traspaso se incorporard una limitacién de conformidad con lo
establecido en el articulo 3 de la Ley 7151, que establece el compromiso de los beneficiarios
de no segregar, vender, gravar, donar o de cualquier forma engjenar por cualquier contrato
tradativo de dominio el inmueble que el IMAS le traspasa, sin la previa autorizacion de este
Consgjo Directivo, dentro de un término de diez afos contados a partir de la firma de la
respectiva escritura.

2.- Segun Decreto N° 33614 MTSS-MIVAH, cuando los beneficiarios, opten por € bono total

para la vivienda, sin crédito, no requeriran autorizacion previa de parte del Consejo Directivo
del IMAS.
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El sefior Vice-Presidente somete a votacion el acuerdo anterior.

Las sefioras y sefiores Directores. Lic. Jorge Vargas Roldan, Sra. Marta Guzméan Rodriguez,
Licda. Isabel Mufioz Mora, Licda. Flora Jara Arroyo y la Licda. Maria Isabel Castro Duran,
votan afirmativamente la propuesta de acuerdo.

A solicitud del Lic. Jorge Vargas las sefioras y sefiores Directores Declaran Firme el anterior
acuerdo.

Sin més asuntos quetratar finaliza lasesion alas 11:47 am.

LIC. JORGE VARGAS ROLDAN MARTA GUZMAN RODRIGUEZ
VICE-PRESIDENTE SECRETARIA
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