SESION ORDINARIA DE CONSEJO DIRECTIVO CELEBRADA EL JUEVES 26 DE
OCTUBRE DE 2006.

ACTA N°074-06.

Se da inicio a la Sesién Ordinaria del Consejo Directivo N0.074-06, celebrada € 26 de
octubre de 2006, al ser las 5:45 p.m. con € siguiente quérum:

Licda. Marialsabel Castro Durén, Vice-Presidenta
Sra. Marta Guzman Rodriguez, Secretaria
Licda. FloraJara Arroyo, Directora

Licda MireyaJiménez Guerra, Directora
Dr. Algjandro Moya Alvarez, Director

AUSENTES:

MSc. Diego Viquez Lizano, por participar en reunion
Licda. Isabel Mufioz Mora, con justificacidn por estar fueradel pais.

INVITADOS EN RAZON DE SU CARGO:

Lic. Edgardo HerreraRamirez. Auditor Interno

Lic. Jos2 Antonio Li Pifiar, Gerente General.

Lic. Rodrigo Campos Hidalgo, Asesor Legadl.

Licda. Mayra Trejos Sdas, Secretaria Consejo Directivo

ARTICULO PRIMERO: LECTURA Y APROBACION DEL ORDEN DEL DIA:

LaLicda. Maria Isabel Castro en su calidad de Vicepresidenta somete a votacion el orden del
dia

L os sefiores Directores manifiestan estar de acuerdo.

ARTICULO SEGUNDO: ASUNTOS GERENCIA GENERAL:

2.1. LICITACION PUBLICA NO. 03-06. “COMPRA DE 9 VEHI CULOS NUEVOS PICK-
UP DOBLE CABINA Y UN CAMION DE CINCO TONELADAS':

El Lic. Jos¢ Antonio Li en relacion con el punto en mencion, solicita la presencia del
Proveedor Generd, Lic. Ramén Alvarado Gutiérrez, Proveedor General.
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A continuacién ingresa a la sesion el Lic. Ramon Alvarado a fin de presentar a las sefioras y
sefiores Directores, la Adjudicacion de la Licitacién Publica No.03-06, sobre la compra de
nueve vehiculos Pick-up Doble Cabinay un camion de cinco tonel adas.

Sefiala que los antecedentes de esta licitacion obedecen especificamente a una solicitud de
pedido de fecha 16 de junio del 2006, cuya justificacion principa mente esta dada en el sentido
de que lo que se requiere es renovar la flotilla para atencion de programas sociaes 'y en vista
que en la dltima compra de vehiculos fue en €l afio 2004 y lo que se pretendia era durante el
ano 2004 que fue ingresando en el afio 2005, y e presente afio, se fuera completando la
renovacion de la flotilla, teniendo claro que se requiere que haya una gran cantidad de
vehiculos, no obstante, por razones presupuestarias solamente les alcanzé en el presente afio
para adquirir los nueve vehiculos considerando ademas el camion.

Agrega que como parte del pago se van a emitir ¢18.030.0 millones que corresponden a una
lista de vehiculos que ya han sido debidamente valorados por Tributacion Directa, seglin sus
avaluos. El costo total estimado paraesta Licitacion es de ¢120.0 millones.

Entrando propiamente en la Licitacién de acuerdo a principio de publicidad, la primera
apertura origina mente estaba para el 28 de julio del 2006, posteriormente se hizo el primer
aviso en fecha 26 de junio y la publicacién en |os medios nacionales tanto en el periédico La
Nacién como en el Al Diael 30 de junio del presente afio.

A partir de ese momento inicia el periodo de presentacion de recursos por parte de
proveedores y se recibié uno el 6 de julio que fue resuelto por la Contraloria General de la
Republica posteriormente el 18 de julio del presente afio. Todas las demés modificaciones
fueron debidamente publicadas en la Gaceta 'y al final la apertura fue el dia 30 de agosto del
2006.

En estalicitacion motivo de laresolucion del Ultimo recurso de la Contraoria, estos fueron los
aspectos que al final la administracion en razon de atender € recurso del Ente Contralor, se
concluyd y se calificaron estos cinco aspectos. Experiencia de la Empresa, precio, garantia,
tiempo de entrega, tipo de combustible y las revisiones técnicas que ofrecieron los
proveedores.

Cada uno de los items tiene su propia férmula de célculo, dependiendo de los precios que cada
uno de los oferentes indicaran en su oferta

El diade laapertura se dieron cuatro siguientes ofertas:
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Auto Ensambladora S.A. participo en lalineal, con los pick-up Mazda. Modelo 2007.

AgenciaDatsun, S.A. participd con los pick-up Nissan Frontier D.C. 4 x 4.

Automotores Superiores SA. Mahindra, que igualmente participd en la linea No.l.
Modelo 2007 y

Purdy Motor, que participé Unicamente en lalineadel camién, 2007.5.

De las ofertas recibidas, fue la oferta No. 1, de la Auto Ensambladora, correspondiente a los
vehiculos Mazda, con un precio cotizado de $30.850.00 por unidad.

La segunda oferta recibida por el vehiculo Nissan Frontier, como oferta No. 2, con un precio
de $29.870.00 por unidad.

La Oferta No. 3, vehiculo marca Magindra, que ofrece Automotores Superiores y tiene un
costo de $25.900 por unidad.

Por ultimo la ofertas No.4, de la Purdy Motor que se trata del camidn de cinco toneladas, con
un precio de $45.200.00.

En la parte de la valoracién de ofertas, sefiala el Lic. Ramén Alvarado que el primer estudio
realizado fue el Legal, que son totalmente independientes, es decir que aungue legal mente en
el primer estudio, dejaba por fuera algunas ofertas se contina con el resto de estudios
considerando todas las ofertas por igual, en razon de que ante un eventua recurso, obviamente
ellos tendrén derechos de gpelar, si es por la parte técnicao lega.

En este caso, la primera oferta que valord la Asesoria Juridica, determiné que no aportd una
certificacion de garantia que se pidié minima con aval del fabricante por 36 meses. No aporto
la declaracién jurada del stop de repuesto por un minimo de 10 afios y si establecio que lo
ofrecia por cinco afios y por ultimo, no aporto la certificacion de contar con cinco afios en la
venta de vehiculos de esta misma marca, requisitos que eran de admisibilidad en el cartel lo
cual hace que la oferta estuvieralegal mente fuera de concurso.

La Oferta No. 2, que es a la que corresponde a la Agencia Datsun cumplié con todos los
requisitos, Unicamente le falté un requisito que es posible subsanar, que fue la certificacion de
estar al dia con deudas con el IMAS, lo cua efectivamente se le previno y esta gportada en €
expediente.

Al ser las5:55 p.m. seretirade laSalade Sesiones|a Sra. Marta Guzman.
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La Oferta No. 3, de Automotores Superiores, no presentd la certificacion de garantia por
treinta y seis meses por lo cud ese requisito de admisibilidad queda legalmente fuera de
CONCUrso.

El segundo estudio redizado fue el Estudio Técnico de Ofertas, realizado en la administracion,
que lo que se hizo fue hacer una vaoracion de los aspectos técnicos que €l cartel exigia, que
de esaformalo tuvieran los vehiculos.

En el caso del cilindraje todas | as ofertas |o cumplieron.

En lo relativo a los cubos de rueda libre, Auto Ensambladora S.A. no indicd si era manua o
automatico y las otras si cumplieron.

El diferencial blogueado, Auto Ensambladoray Automotores Superiores no lo cumplieron.

El Ilavin de ignicion con seguro a la columna Direccion Automotores Superiores no lo
cumpley el resto de las ofertas si |o hacen.

En relacidn con los Frenos Servo Asigtidos, no se evidencid que Auto Ensambladoralo tuviera
en su oferta

Posteriormente el tercer estudio realizado es el de Precios. En este estudio se van a determinar
dos aspectos. Que sean ruinosos 0 que hayan sido excesivos y de acuerdo a andlisis de la
oferta ninguna de ellas presentd precios ruinosos y en genera se considera que los precios
ofertados se encuentran dentro del margen normal del mercado.

De acuerdo a resumen de los estudios, Unicamente en la Ultima etgpa de la licitacion entraran
aquellas ofertas que hayan cumplido las tres etapas en los estudios, pudiendo observar que en
el caso de la Auto Ensambladora no cumplié en dos aspectos y la que cumple en conclusion
los tres estudios previos realizados es |la Agencia Datsun que por |o tanto es la tnica oferta que
va a pasar a la quinta etgpa que se trata de la Aplicacion del Sistema de Calificacion de
Ofertas, Unicamente ala Agencia Datsun.

Como se vio a principio esos eran los items a valorar y las razones por las cuales se les esta
asignando ese precio. Aclara que da el 100% porgue muchos de los aspectos son base a
caificar y si  hubiese otra oferta probablemente hubiera sido un 100% sino dependia de
rangos de precios etc.
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Por dultimo, luego de contar con todos estos estudios previos, la Comision de
Recomendaciones se reunid y la conclusion alaque llegaen el acta, es que de acuerdo con los
resultados de |a calificacion de la Ginica oferta legible, se recomienda la adjudicacion del items
1, alaEmpresa Datsun S.A. lacomprade los nueve vehiculos por un monto total de $268.000
y se procede a remitir el Expediente a la Gerencia Genera para su presentacion a Consejo
Directivo.

Aclaraque se declara desierto el items No.2, en razon de que la Purdy Motor SA. estabafuera
de concurso.

La Licda. Maria Isabel Castro inicia el andlisis de la propuesta de acuerdo, indicando que le
parecen muy atinados todos los considerandos, no obstante, sugiere que se incorpore un
considerando No.1°, donde se establezca para efectos de |a toma de decisiones de este Consejo
Directivo, lanecesidad de comprar esos equipos, porque como de todos es sabido la opinién
publica es muy sensible y esta pendiente de estos gastos, por lo que pregunta cudl es la
justificacion de la necesidad. De igual manera solicita que se establezca como un considerando
que asi dicha adquisicién esta contemplada en el Presupuesto del afio 2006, porque obedece a
las necesidades de las Gerencias Regionales para la gjecucion del Programa sustantivo de la
Institucion.

La Licda. Flora Jara Arroyo interviene para indicar que trae la misma observacion de la
Licda. Maria Isabel Castro, y si se incluye su propuesta esta de acuerdo en apoyar la presente
licitacion.

Recuerda que en € afio 2004 cuando se aprobd la compra de los carros anteriores, se hablo
mucho de que las compras de vehiculos deberian de ser mediante solicitud de necesidades, y
en estaocasion si se esté poniendo en préctica.

LaLicda. Maria Isabel Castro pregunta a qué presupuesto corresponde € total de la presente
licitacion.

El Lic. Ramon Alvarado sefida que en el Presupuesto como se vio a principio, contaba con
los ¢122.0 millones que estén debidamente presupuestados, menos los ¢18.0 millones de los
vehiculos que se darén en formade pago, 1o cua cubre € costo de los vehiculos aadquirir.

El Lic. Edgardo Herrera hace la consulta de quién fue el funcionario que hizo la solicitud de
trmite inicid de esta licitacion y si ese funcionario esta de acuerdo con € resultado de la
recomendacion de laComision de Licitaciones.
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El Lic. Ramén Alvarado responde que la solicitud fue cargada por la Administracion usuaria
del sistema por parte de la sefiora Heidy Badilla Romero y como funcionario responsable
estuvo asignado €l Lic. Alexander Porras que en ese momento estaba ejerciendo en € cargo de
Coordinador Administrativo.

A partir del nombramiento de la Licda. Gabriela Soto estéd asumiendo y efectivamente fue
parte de la Comision de Recomendacion de la Licitacion, de cargar en el sistema pero no esla
responsable de la supervision del contrato eventualmente.

El Lic. Edgardo Herrera consulta en relacion con la determinacion de la necesidad de la
compra que debi6 de haberse originado de aguna instancia con potestades suficientes en la
Institucion pararedizar la solicitud y el inicio de los tramites de adquisicion y de licitacion,
de tal manera que tuvo que haber una autoridad superior que estuviese de acuerdo, por lo que
pregunta quien fue ese funcionario y si esta de acuerdo con esa propuesta que se trae a
Consgjo Directivo.

La Licda. Gabriela Soto sefiala que la propuesta es del total conocimiento de la Subgerencia
Administrativa Financiera y si cuenta con el aval del Lic. Olman Garcia, Subgerente
Administrativo-Financiero.

El Lic. Edgardo Herrera sefida que es importante que la Proveeduria y la Coordinacion del
Area de Apoyo de la Asesoria Financieratomen en cuenta que de acuerdo con €l inciso g), del
articulo 17 del Reglamento ala Ley General del IMAS, le corresponde a Consejo Directivo
aprobar o declarar desierta las licitaciones publicas conforme a la Ley y los Reglamentos
Internos respectivos. Que en este caso es obvio que este Consejo Directivo no autorizé esta
licitacidn, y no por eso cree que anule el procedimiento, o que esté viciado de algun tipo de
ilegalidad, aspecto que podria analizarlo la Asesoria Juridica, y que lo tome en cuenta la
Administracion para futuras licitaciones publicas que se tramiten, las cuaes deben de ser
previamente autorizadas por el Organo Colegiado de la Institucion.

El Lic. José Antonio Li, manifiesta que comprende la situacion planteada por el Lic. Edgardo
Herrera, no obstante, pregunta que una vez que se aprobd el Presupuesto Ordinario, se veia
contemplada la adquisicion de los vehiculos.

El Lic. Edgardo Herrera manifiesta que en su criterio, como Auditor General de la Institucion
considera que el presupuesto es una estimacién o aproximacion de lo que la Institucion
proyecta, no obstante esas prioridades y necesdades pueden cambiar en determinado
momentoy se pueden hacer modificaciones enlos objetivos, alcances, proyectoso los
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programas que se establecen en e Plan Anua Operativo y consecuentemente sobre su
asignacion presupuestaria en €l presupuesto. De tal manera, que €l criterio en ese sentido es
gue para gustarse a lo que establece este inciso del Reglamento debe previamente
presentérsele lajustificacion paraque el Consejo Directivo autorice €l inicio de este tip

o de procedimientos de contratacion.

El Lic. Rodrigo Campos en relacion con € tema de la fundamentacion que da pie a esto y
sobre la toma de decisiones de la contratacion, manifiesta que es importante tomar en cuenta
que esto se debe de ver en términos del proceso que se iniciaen algin momento de renovacion
de la flotilla, por lo que deberia existir algin documento de la Subgerencia Administrativa
Financiera, del momento en que se tomod la decision de ir renovando la flotilla por partes
seguin el periodo de antigiiedad de los vehiculos.

Se habia hablado que un grupo de vehiculos se iban a sustituir porque tienen equis cantidad de
afios, que en parte se va a dar el pago con taes vehiculos. Hecha esta contratacion, se
contintia con otra parte de vehiculos y se darden pago otro grupo de vehiculos, lo cual debe de
estar en alguna parte de los antecedentes de la Institucion, decision que conllevé ainiciar el
proceso de contratacion y sobre todo aincorporarlo en el proceso del presupuesto ordinario.

Indica ademas, que en si e presupuesto ordinario per-se como indica el sefior Auditor, es una
prevision del gasto que se puede modificar o no, y que mas bien personalmente atenderia a
fundamento que dio origen a incorporarlo en el presupuesto, o en su defecto una solicitud o
peticion de un funcionario a nivel técnico y nivel gerencial que dijo que en el afio 2006, se
necesitaba adquirir los carros pararenovar laflotilla, debido a que se va a afectar el servicio s
no se renueva, lo cual es avalado anive gerencial y asu vez se presentaa Consgo Directivo
y Se pone en conoci miento esa decision.

Es decir, que méas que el presupuesto en si, personalmente |o veria como los antecedentes que
dieron lugar a formular €l presupuesto que respondieron aunanecesidad y a una decision y asi
fue como se formul6 el documento.

El sefior Gerente General, manifiesta que quisiera hacerles ver alos sefiores Directores, y que
esta seguro que no es la idea del sefior Auditor, que esta Licitacion se eche atrés por este
punto. Es unasituacion que perfectamente es subsanable y podria tomarse unamedidasi fuere
del caso, para unalicitacion similar ala presente.

LaLic. Mireya Jiménez pregunta que pasaria si eso esta presupuestado para €l presente afio y
nose cumple,ysi esosvehiculos son paralas Gerencias Regionaesy con el incremento del
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trabaj o que se supone gque se vaa dar con este nuevo plan, el avance, se vaaver afectado.

El Lic. José Antonio Li sefidla que personalmente le ha tocado visitar algunas de las Gerencias
Regionales y ha conversado con el sefior Presidente Ejecutivo en donde en las reuniones de
coordinacion hay dos solicitudes muy bien marcadas por todas las Gerencias, una, la
necesidad de persona y otra la de los vehiculos que es la que més se escucha, para lo cua
responde que para todalacargay la nueva oferta programética que va a tener la Institucion del
2007, ademés del programa Avancemos que vaatratar de cubrir 140 jévenes anivel nacional,
si se vaarequerir bastante de este equipo movil.

LaLic. Gabriela Soto respecto ala primera pregunta responde que es muy importante, porque
serian ¢120.0 millones de colones que irian a incrementar el superavit, que no se gecutarian
en este afo y habria que dar cuentas sobre ese dinero y luego en el afio siguiente , previo aun
acuerdo del Consgjo Directivo iniciar de nuevo todo el proceso que se ha hecho durante todos
estos meses.

La Licda. Flora Jara manifiesta que es amiga de la agilizacion de todos los procesos, porque
todo lo que sea avanzar es importante. Cree que no son solamente las Gerencias Regionales,
personalmente le asombra que Instituciones Bienestar Social no cuentan con un vehiculo y
tienen que estar visitando las distintas instituciones del pais. Por otra parte, el Fideicomiso es
necesario que cuente con un vehiculo, sin embargo, piensa que el Consejo Directivo es el que
tiene que disponer de los fondos, por tratarse de unacantidad muy grande de dinero.

Agrega que personalmente fue una sorpresa encontrarse con esta licitacion cuando nunca se
habia presentado en el Consgjo Directivo la consulta de la compra de los vehiculos. Opina
que incluso los carteles de licitacion, se deben conocer con anterioridad, porque en algunas
ocasiones deben aprobar las licitaciones con la oferta recomendada, porque s se declaran
desiertas, vienen los recursos de apelacion y ta vez en el cartel, no estaba incluido todo 1o
que deberia estar. Cree que apelando a la buena voluntad del Consejo Directivo se aprobara
esta licitacion, pero le parece que es una suma muy elevada como para que no se hubiera
aprobado la compra con anterioridad, pero sabemos que los vehiculos son necesarios y que
habia que agilizar @ tramite por estar a finaes de afio, pero prefiere que en otra ocasion se les
tome en cuenta al inicio del proceso

LaLicda. Maria Isabel Castro puntuaizando esta advertencia del sefior Subauditor, considera
gue es muy importante tomarla en cuenta paralas futuras licitaciones que se redicen y parala
presente, esnecesario conocer de doénde se emitid ese oficio paraingresar lasolicitud en el
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sistema, por lo que su propuesta es que se incluya un segundo considerando que haga
referenciaen ese detale.

El Lic. Rodrigo Campos adicionando un poco €l tema, indica que la Auditoria hace una
observacion importante porque para efectos de lo que es contratacion de vehiculos y en
genera, debe de haber una determinacion previa de la necesidad de efectuar la contratacion
administrativa

Sefiala que la observacion del Sefior Auditor, puede ser muy atinente en el sentido de que no
queda debidamente evidenciado en agin momento la vaoracién de una instancia
administrativa, porque basicamente esa observacion va en el sentido de que no se advierte en
ningun lugar del expediente, la valoracion previa de una instancia administrativa sobre esa
necesidad, o sea, alguien que haga un juicio de valor o un juicio técnico que sefide la
necesidad, sino que se sigue el procedimiento ordinario de contratacion.

Sefialaque se tratade un proceso previo ala contratacion por |o que sugiere desde el punto de
vistalega, que seaplique el articulo 188 de laLey General de Administracion Publica que es
el saneamiento del acto, que dice que cuando puede haber una omision o ausencia de la
formalidad sustancia y pone ejemplos como una autorizacion obligatoria o una propuesta o
requerimiento de otro drgano, una peticion o demanda especifica, éstos podran darse luego del
acto, acompafiados por una expresa manifestacion de conformidad con todos |os términos.

En relacion con el articulo que recomendé la Licda. Castro Duran, le parece muy atinente,
sobre la necesidad para efectos del presupuesto ordinario 2006, de un articulo haciendo
referencia a esto, en aguna forma quedaria subsanado desde e punto de vista juridico, la
observacion del sefior Auditor con respecto a la necesidad, por 10 que a grosso modo, una
recomendacion podria ser: Que de conformidad con el articulo 188 de la Ley Genera de
Administracion Plblica, este Consejo Directivo manifiesta la necesidad de la contratacion
administrativa de la Licitacion Publica 03-2006, de conformidad con €l interés publico y la
necesidad de atencion eficaz y eficiente de |a poblacion beneficiariay el primer Por Tanto, en
el sentido que en el Presupuesto Ordinario 2006, fueron incorporados recursos presupuestarios
suficientes, para cubrir la compra de nuevos vehiculos para la Institucion como parte de un
proceso de renovecion de la flotilla de vehiculos institucional, con el fin de mantener vy
mejorar el servicio prestado alapoblacion.

Con base en las consideraciones anteriores, laLicda. Maria Isabel Castro somete avotacion la
propuesta de acuerdo que cuenta con diez considerandoos y el Por Tanto que diria:
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1) Acoger larecomendacion de acta 18-06 de 8:00 am. de fecha 17 de octubre de 2006 dela
Comisién de Recomendacion y adjudicar el item 1 de lalicitacion publica 03-06, alaempresa
Agencia Datsun s.a.,, la compra de nueve vehiculos pick up, doble cabina, doble traccion,
Marca Nissan Frontier D.C. 4x4 diesel, modelo DK, afio 2007, precio unitario $29.870,00 por
un monto total de $268.830,00. 2) Girar instrucciones ala Gerencia Genera paraque unavez
firme el presente acuerdo de adjudicacion, proceda a formalizar €l correspondiente contrato,
con el fin de que sea sometido arefrendo de la Contraloria General de la Republica

Las sefioras y sefiores Directores: Licda. Maria Isabel Castro, Licda Mireya Jiménez, Licda
FloraJara, Doctor Alejandro Moya, manifiestan estar de acuerdo.

Por tanto se acuerda.
ACUERDO CD 509-06
CONSIDERANDO

1) Que en el Presupuesto Ordinario para € afio 2006, fueron incorporados recursos
presupuestarios suficientes para cubrir la compra de un grupo de nuevos vehiculos para
Institucion, como parte de un proceso de renovacion de la flotilla institucional, con €l fin de
mantener y fortalecer el servicio prestado alapoblacion beneficiaria

2) Que mediante licitacion publica 03-06 se realiz6 proceso de contratacion administrativa
para la compra de nueve vehiculos pick up, doble traccion, doble cabinay un camidn de carga
de cinco tonel adas.

3) Que en La Gaceta nUmero 126 del dia viernes 30 de junio de 2006 se realizo la publicacion
de ley del inicio del procedimiento de contratacion administrativa de la licitacion publica 03-
06.

4) Que e dia 30 de agosto de 2006 se redizd la apertura de ofertas del respectivo
procedimiento de contratacion administrativa, con la participacion de | os siguientes oferentes:

4.1) Auto ensambladora S.A.

4.2) AgenciaDatsun SA.

4.3) Automotores superiores S.A.
4.4) Purdy Motors SA.

10
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5) Que mediante oficio AJ-1578-2006 de 18 de setiembre de 2006 de la Asesoria Juridica se
realizé el estudio lega de ofertas, declarandose como elegible, Unicamente a la Agencia
Datsun SA.

6) Que mediante oficio G.A.A. 087-09-06 de 21 de setiembre de 2006, de la Coordinacién de
Gestion y Asesoria Administrativa, se realiza el estudio técnico de las respectivas ofertas.

7) Que mediante oficio G.A.A-094-09-2006 de 26 de setiembre de 2006, de la Coordinacion
de Gestion y Asesoria Administrativa, refiere cuadro de calificacion de ofertas elegibles en
donde se otorga un puntge de 100% ala AgenciaDatsun SA.

8) Que mediante oficio EAAF-167-10-2006 de 10 de octubre de 2006, de la Coordinacion del
Equipo de Apoyo y Asesoria Financiera se rediza el estudio técnico de los precios ofrecidos,
determindndose que la oferta el egible no presenta un precio ruin0so 0 excesivo.

9) Que mediante acta 18-06 de 8:00 am. de fecha 17 de octubre de 2006 de la Comision de
Recomendacion, se recomienda la adjudicacion del item 1 alaempresa Agencia Datsun s.a, la
compra de nueve vehiculos pick up, doble cabina, doble traccion, Marca Nissan Frontier D.C.
4x4 diesel, modelo DK, afio 2007, precio unitario $29.870,00 por un monto total de
$268.830,00.

10) Que de conformidad con el articulo 188 de la Ley General de la Administracién Publica,
este Consegjo Directivo manifiesta la necesidad de la contratacion administrativa a que se
refiere la licitacion publica 03-06, de conformidad con el interés publico y la necesidad de
atencion eficaz y eficiente de la poblacion beneficiaria.

POR TANTO
Se acuerda:
1) Acoger la recomendacion de acta 18-06 de 8:00 am. de fecha 17 de octubre de 2006 dela
Comisién de Recomendacion y adjudicar el item 1 de lalicitacion publica 03-06, alaempresa
Agencia Datsun s.a., la compra de nueve vehiculos pick up, doble cabina, doble traccidn,

Marca Nissan Frontier D.C. 4x4 diesel, modelo DK, afio 2007, precio unitario $29.870,00 por
un monto tota de $268.830,00.

11



SESION ORDINARIA DE CONSEJO DIRECTIVO CELEBRADA EL JUEVES 26 DE
OCTUBRE DE 2006.

ACTA N°074-06.

2) Girar instrucciones a la Gerencia General para que una vez firme el presente acuerdo de
adjudicacion, proceda a formalizar el correspondiente contrato, con € fin de que sea sometido
arefrendo de la Contraloria General de la RepUblica.

A la sefiora Flora Jara Arroyo le parece que un tema tan importante, con un costo
considerable para la Institucion, no debid haber sido sometido a votacion con tan solo cuatro
miembros del Consgjo Directivo. Indicaque lo vota afavor considerando lanecesidad de los
vehiculos, pero también toma en cuenta el hecho de que esta aprobacion tiene que contar con
el visto bueno de la Contraloria General, y que le gustaria que en la proxima sesion |os otros
directores expresaran ago en relacion con este asunto, debido aque estan asumiendo una gran
responsabilidad casi lamitad de la Junta Directiva.

La Licda Maria Isabel Castro cree que estd plenamente justificada la conveniencia y
oportunidad dado que existe el presupuesto, ademas de estar planteado como un objetivo en el
Presupuesto Ordinario 2006, la adquisicion de estos vehiculos y seria muy lamentable que no
se utilicen los recursos dado el atraso con que se presenta’y tomando en cuenta que debe deir
arefrendo de la Contraloria General de la Republica.

La Licda. Mireya Jiménez interviene para manifestar que cuando observa que en el Consejo
Directivo anteriormente se vio como ¢1500.0 millones del PNUD, se fueron en consultorias
aprobados por el Consgjo Directivo se pregunta como un rubro como €l de la compra de
vehiculos que es tan importante por la necesidad que tienen los funcionarios para realizar una
actividad no se ejecute. Opina que la inversiéon de un monto de ¢15.000 millones en un
vehiculo no es oneroso por €l beneficio que se va a tener con su adquisicion a nivel de
oficinas regionales.

La Licda. Flora Jara en relacion con e PNUD aclara que lo que se gprobd en e Consgo
Directivo, fue un convenio y las cartas de entendimiento por ese monto no se presentaron en
el Consgo Directivo.

La Licda. Maria Isabel Castro para efectos de aclaracion manifiesta que no fue parte de la
Junta Directiva en la Administracion Rodriguez Echeverria, en el momento en que se conocio
ese tema

L os sefiores Directores agradecen |a presentacion de los comparieros y seguidamente se retiran
delaSalade Sesiones el Lic. Ramén Alvarado y laLicda Gabriela Alvarado.
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ARTICULO TERCERO: ASUNTOS SUBGERENCIA ADMINISTRATIVA
FINANCIERA:

3.1. MODIFICACION PRESUPUESTARI A NO.01-2006

El Lic. José Antonio Li solicita la autorizacion para que ingrese el Lic. Gerardo Alvarado,
Encargado del Area de Presupuesto para que presente la Modificacion Presupuestaria No.01-
2006.

L os sefiores Directores manifiestan estar de acuerdo.

El Lic. Gerardo Alvarado procede a la presentecion del detale de la Modificacion
Presupuestaria N° 01-2006 y es la N° 01-2006 debido a que la Contraloria General de la
Republica recientemente modificé via reglamento la modalidad de modificaciones internas y
externas a presupuesto por programas, por tanto de ahora en adelante las mismas se
denominaran modificaciones presupuestarias dado que las modificaciones externas fueron
eliminadas, por lo que todas las modificaciones a presupuesto seran conocidas y aprobadas
por este Consgjo Directivo. Por tanto con base en una misma recomendacion de la Contraloria
se debi6 redlizar un cambio en el consecutivo de las mismas, por lo que se procedio a numerar
éstacomo la Modificacion Presupuestaria N° 01-2006.

Esta modificacion lo que pretende es movilizar recursos por diez millones novecientos diez
mil colones alo interno del programa de ectividades centrales y con fondos propios del IMAS.
Bésicamente lo que se tocan son dos subpartidas para efectos de rebgo se toman nueve
millones de colones de la subpartida de impuestos sobre bienes inmuebles y se toman un
millon novecientos diez mil colones de la de equipo y programas de cOmputo, para el tota de
la presente modificacion.

El sustento para aplicar estos rebajos es el siguiente: En la subpartida de impuestos sobre
bienes inmuebles, segin el oficio A.G. 284-10-2006, enviado por la Unidad de Administracion
General, los impuestos municipaes se estdn atendiendo por medio de otro rubro
presupuestario. Inicialmente en laformulacion del presupuesto 2006 se habia considerado que
estos rubros de gastos se cargaban aesa partida, pero se percataron que esa situacion no estaba
correcta, ademés esta subpartida fue creada a efectos de atender impugnaciones que algunas
municipalidades han estado realizando para que el IMAS pague ese tipo de impuestos, sin
embargo ante una fata de claridad y no definicion de estos reclamos se esta recomendando
por parte de la Unidad de Administracion General hacer uso de estos recursos.
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En cuanto a la subpartida de Equipo y Programas de CoOmputo se toma en cuenta un ahorro
originado a partir de una mejora en el precio ofertado por un proveedor para la compra del
Software de Microsoft Interplace. Esto genera un remanente de recursos gque se podia estar
aprovechando y este es el propdsito de esta modificacion. Ademés existe un sobrante en la
subpartida en vista de que por indicacion de la Administracion, no se va a adquirir el software
crm, e cua fue presupuestado para este afio y que iba a ser utilizado por la Unidad de
Administracion Tributaria.

Como consecuencia de estos rebgos tenemos los siguientes aumentos en las Subpartidas
Servicios Generaes por nueve millones de colones y en la subpartida de Edificios por un
millon novecientos diez mil colones. En cuanto a la subpartida de Servicios Generales este
aumento se da con €l fin de atender el pago de obligaciones adquiridas por la institucion que
presta el servicio de vigilancia, principamente en lo referente al regjuste de precios. Esto
obedece a que esta subpartida fue disminuida por los compromisos adquiridos u originados en
el 2005, los cuales por diversas razones no se llegaron a cancelar antes del 31 de diciembre de
ese afo lo que ocasiond que € monto presupuestado para el 2006 sea insuficiente para cubrir
estos regjustes de precios. En la subpartida de edificios lo que se esta haciendo es incrementar
en un millén novecientos diez mil colones ese rubro, con €l fin de ampliar la contratacion
directa nUmero 5206 que se promovié para la remodelacién de Recursos Humanos 'y 1o que se
requiere aqui es ampliar la contratacidn para construir una rampa para discapacitados y de esta
manera poder dar cumplimiento alaLey 7600.

Bésicamente esta es una modificacion muy sencilla y corresponde a dos rebgos y a dos
aumentos de presupuesto y el detalle que se ha explicado es el mismo practicamente que se
plantea en el documentos.

Manifiesta a los sefiores y sefioras Directores que si tienen aguna duda con mucho gusto
evacuara consultas.

La Licda Maria Isabel Castro pregunta sobre la partida que se estd trasadando para
complementar la contratacion directa 5206 de remodelacion del &rea de recepcion de la
Oficinade Recursos Humanos por un monto de un millon novecientos diez mil colones parala
construccion de la rampa. Plantea que tiene dudas en cuanto ad vaor de mercado de la
construccion de una rampa de las dimensiones y especificaciones dadas. Manifiesta que pidio
el oficio respectivo y observé las especificaciones, y que a pesar de ello contindla manteniendo
ladudade s eseesel valor de mercado.
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No obstante lo anterior va a votar afirmativamente esta modificacion presupuestaria porque los
recursos estan disponibles y porque considera que a pesar de que existan ciertos
cuestionamientos no debe el Consgjo Directivo oponerse a las modificaciones propuestas por
la Administracién, engrosando con ello el superavit. Eso si, siempre y cuando las mismas
estén debidamente justificadas.

Solicita que para futuras modificaciones presupuestarias el Consegjo Directivo cuente con el
suficiente respaldo técnico, més en este caso que es una contratacion directa, por lo que se
deben pedir estudios de mercado. En el caso en andlis's aunque el monto de la contratacion
pareciera razonable, la ampliacion para la construccion de la rampa si considera que es muy
elevada. Por lo que solicitaa Lic. Gerardo Alvarado que se pidan y adjunten a documento,
todos los documentos que fundamenten bien lamodificacion presupuestaria

Lo otro es con relacion ala justificacion que se day que aparece como un anexo de larebaja
por la no adquisicion del softwear CRM para Administracion Tributaria, porque lo que
aparece en €l anexo 2 es el oficio ADI 143-2006 de 18 de octubre de 2006, suscrito por el Lic.
Luis Adolfo Gonzdlez Alguera, del Area de Apoyo y Asesoria Informética que dice: “Los
dieciséis millones de colones presupuestados para la adquisicion de un softwear CRM para
Administracion Tributaria segtin informacion suministrada por |a funcionaria responsable no
Se gjecutaran por decision de la Administracion”.

Con respecto alo indicado considera que esta situacion no debe continuar por lo que le solicita
a Lic. Gerardo Alvarado que para efectos de justificar el documento presupuestario se daria
como satisfecha si la informacion se da por escrito incorporando un documento oficial. Y
tenerlo presente también para futuros documentos.

El Méster Edgardo Herrera manifiesta que la Contraloria de la Republica lo que establece es
que las modificaciones deben ser numeradas por las Administraciones pero no recuerda que lo
que hay que hacer es empezar con una nueva numeracion. Evidentemente ya hay una
modificacion 01-2006 y se van a repetir de aqui hasta final de afio con respecto a las que
anteriormente se han tramitado, por lo que recomienda es que se contintie con la numeracion
que se venia dando ya que se va a prestar a confusion para futuras revisiones. Expresa que €l
reglamento no establece, no dice expresamente que se tenga que iniciar la numeracion lo que
dice es que se tiene que enumerar, que la administracion debe llevar una numeracion
consecutiva de las modificaciones, de tal manera que por una cuestion practica de revision y
de mejor control |o que recomienda es que se contindie con la numeracion.
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El Lic. Gerardo Alvarado manifiesta que e también tenia esa misma inquietud, pero por
invitacion de la misma Contraloria Genera asistieron a una charla explicativa de este nuevo
reglamento y se le consulté alos funcionarios que se debia hacer con respecto a consecutivo.
Ellos recomendaron reiniciar un nuevo consecutivo, para efectos de identificacion y de
registro en el SIP (Sistema de Informacion de Presupuestos Publicos). Lo interesante de esto
es gue las modificaciones antes se |lamaban modificaciones internas e externas , éstas ahora
con base en e reglamento se deben Ilamar modificaciones presupuestarias y se tiene un
mecanismo para identificarlas, yano se vaahablar de modificaciones internas o externas, pero
€s un asuntos que la Administracion perfectamente puede entrar a definir a conveniencia
Esto fue una propuesta emanada del Area de Apoyo y Asesoria Financiera a partir de la
charla que recibieron de la Contraoria de la Republica pero considera que la observacion del
Lic. Edgardo Herrera es importante tomarla en cuenta para efectos de que la administracion
defina cua seriael mgjor rumbo.  Manifiesta que su propuesta era manejarlo de esta manera
en virtud de que ya no se va a hablar de modificaciones internas o externas sino de
modificaciones presupuestarias, por 1o que queda a la disposicion del Consejo en funcion de la
instruccion que se pueda emitir.

Seguidamente laLicda. Maria Isabel Castro manifiesta que estarian aprobando |a propuesta de
acuerdo con la correccion en la denominaciéon del nombre de este documento, para que se
[lame Modificacion Internay se sigala numeracion consecutiva.

El Lic. Gerardo Alvarado aclara que no se puede llamar modificacion interna debe ser
modificacion presupuestaria.

La Licda. Maria Isabel Castro manifiesta que para atender esa recomendacion para lo que
resta del afo se sigalanumeracion consecutiva.

El Lic. Gerardo Alvarado indica que es un poco complicado porgue ya se tienen dos
modificaciones externas y cinco modificaciones internas, por lo que tendrian que fundamentar
de alguna manera 'y aclarar que s van a seguir con uno u otro hacer la salvedad de que ya
existen modificaciones externas.

La Licda. Maria Isabel Castro con las consideraciones y observaciones realizedas somete a
votacion la propuesta de acuerdo con cuatro considerandos y el Por Tanto que sefiala 1o
siguiente:

Aprobar |a Modificacion Presupuestaria 01-06, D.V.R.P. a Presupuesto por Programas del
IMAS por un monto de ¢10.910.0 miles (diez millones novecientos diez mil colones 00/100).
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Las sefioras y sefiores Directores: Licda. Maria Isabel Castro, Licda Mireya Jiménez, Licda
FloraJara, Doctor Alejandro Moya, manifiestan estar de acuerdo.

Por tanto se acuerda.
ACUERDO CD 510-06

CONSIDERANDO

1.- Que e Consgjo Directivo, como maximo organo del Instituto Mixto de Ayuda Social,
debe conocer y aprobar los Presupuestos Ordinarios, Extraordinarios, y sus Modificaciones,
destinados alos Programas que desarrollael IMAS.

2.- Que en materia presupuestaria y otros aspectos de fiscalizacion, €l IMAS debe observar y
ujetarse alos lineamientos y disposiciones que emite la Contraloria Genera de la Republica

3.- Que la Gerencia General determind la necesidad de realizar algunos gjustes a Presupuesto
por Programas del 2006, con el fin primordial de:

U Reubicar recursos presupuestarios dentro de las Partidas Servicios y Bienes Duraderos, en
el Programa Actividades Centrales, con €l proposito de reforzar a gunos conceptos de gasto
de las subpartidas correspondientes a Servicios Generales y Edificios.

4.- Que la Contraloria General de la Republica ha modificado la modalidad de Modificaciones
Internas y Externas al Presupuesto por Programas del IMAS, las que se denominaran de ahora
en adelante como Modificaciones Presupuestarias, esta normativa fue publicada en la Gaceta
N°170 del diamartes5 de setiembre del 2006, lo cual implicaun cambio en el consecutivo de
las modificaciones, es por esta razon que esta modificacion se nombra como Modificacion
Presupuestaria 01-2006.

POR TANTO
Este Consgjo Directivo en uso de las facultadas que le han sido conferidas por ley acuerda:
Aprobar la Modificacion Presupuestaria 01-06, D.V.R.P. a Presupuesto por Programas del

IMAS por un monto de ¢10.910.0 miles (diez millones novecientos diez mil colones 00/100),
seguin el siguiente cuadro de Origen y Aplicacion de los Recursos:
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MODIFICACION PRESUPUESTARIA N° 01-2006 D.V.R.P.
ORIGEN Y APLICACION DE LOS RECURSOS
RECURSOS PROPIOS
(En miles de colones)

ORIGEN DE LOS RECURSOS |APLICACION DE LOS RECURSOS
cODIGO
PARTIDA/GRUPO DE PARTIDA/ ACTIVIDADES TOTAL ACTIVIDADES TOTAL
SUBPARTIDA CENTRALES CENTRALES
1 SERVICIOS 9.000,0 9.000,0 9.000,0 9.000,0
1.04 |SERVICIOS DE GESTION Y APOYO 9.000,0 9.000,0
1.04.06 |Servicios generales 0,0 9.000,0 9.000,0
1.09 [IMPUESTOS 9.000,0 9.000,0 0,0 0,0
1.09.02 JImpuestos sobre bienes inmuebles 9.000,0 9.000,0 0,0 0,0
5 BIENES DURADEROS 1.910,0 1.910,0 1.910,0 1.910,0
5.01 [MAQUINARIA, EQUIPO Y MOBILIARIO 1.910,0 1.910,0 0,0 0,0
5.01.05 |Equipo y Programas de Coémputo 1.910,0 1.910,0 0,0 0,0
CONSTRUCCIONES, ADICIONES Y
5.02 |MEJORAS 0,0 0,0 1.910,0 1.910,0
5.02.01 |Edificios 0,0 0,0 1.910,0 1.910,0
TOTAL GENERAL 10.910,0 10.910,0 10.910,0 10.910,0
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3.2. TRASLADO DE RECURSOS ENTRE COMPONENTES CON FUENTE FODESAF
NO.02-2006.

El Lic. José Antonio Li solicitalaanuenciadel Consejo Directivo para que ingresen ala Sala
de Sesiones €l Lic. José Rodolfo Cambronero Sub-Gerente de Desarrollo Socia y la Licda
Rosibel Herrera, del ASIS.

Las sefioras y sefiores Directores manifiestan estar de acuerdo.

LaLicda. Maria Isabel Castro manifiesta que a nivel del Consgjo Directivo, se ha convenido
gue no se va a hacer una presentacion del documento presupuestario, sino mas bien atender
consultas, dudas y observaciones.

La Licda. Flora Jara se permite hacer las siguientes reflexiones: La atinente a lo que se esta
dejando de dar alos pescadores e inclusive, lo que se indicaen el sentido de que se incluyeron
personas indocumentadas y hasta fallecidas en las listas. Lo que le preocupa a respecto, es
que ese dinero presupuestado se esté trasladando a las familias en condiciones de pobreza, en
cuanto a que este dinero se consigno en el presupuesto y pase 1o mismo del afio anterior, que
NO Se ejecuten esos recursos.

Le gustaria saber también cudles son las cuatro Gerencias Regionales que devolvieron dinero,
debido aque no se nombran en el documento en anélisis.

Solicita igualmente que se le aclare, lo relativo a la pagina 23, del presupuesto disponible en
Servicios de Apoyo por un monto de ¢526.747 millones que solamente se han ejecutado ¢33.0
millones o sea el 5.94%.

También le preocupa que en el documento se esta hablando de las personas aquienes se lesva
a ayudar, paralo cua no se consigna una lista, y Unicamente faltan 2 meses para finalizar el
afio y abria que establecer en que forma se va a digtribuir ese dinero por parte de las Gerencias
Regionaes. Le preocupa como y con que tiempo se van a escoger esas familias.

La Licda. Mireya Jiménez sefida que le preocupa venir a ver estos datos, debido a que de
diferentes regiones las personas llegan y les dicen que no hay presupuesto para atender las
diferentes actividades y no sabe de qué manera van a hacer para gjecutar el presupuesto si aa
partir del 20 de diciembre cierran las instituciones.
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Por otra parte le preocupa la cantidad de capecitaciones para las mujeres y resulta que el
fortalecimiento de la empresano llegay en el caso de que se dé seguimiento a un proyecto se
deben deir sacando alas empresas y no que contintien afio con afio.

El sefior Gerente Genera responde a la Licda. Flora Jara que comparte su preocupacion, sin
embargo el IMAS esta obligado a actuar porque es por Ley, por ejemplo la ayuda econémica a
los pescadores responde auna L ey que estable que el IMAS debe de otorgarla.

El Lic. Rodolfo Cambronero responde que respecto a tema de las cuatro Gerencias
Regionaes, que devolvieron recursos especificamente en el tema de Oportunidades de
Capacitacion lo hicieron porque basicamente €l rango de edad es limitado en el tema de los
dineros de DESAF.

En la mayoria de los casos lo que hicieron fue aplicar los rangos de edad que permite los
recursos de DESAF y los aplicaron con recursos IMAS, no fue que no se dio la capacitacion,
S no que ya no se podia hacer con fuente DESAF, razon por la cud se esté solicitando el
traslado.

En relacion con el tema de que en ocasiones llegan las personas a las Gerencias Regionaes y
se dice que no hay presupuesto, explica que hay un detalle en el sentido, de que cuando
exisen dineros en algunas partidas especiales, por gemplo, Mejoramiento de Vivienda,
Titulacion, si queda dinero para poder pasarlo a lo que cominmente las personas llegan a
solicitar alas oficinas, se requiere de esta modificacion.

En €l caso de Necesidades Basicas en la mayoria de Gerencias estén casi en cero, y selesdice
a las personas que no hay dinero, aunque si se van a sistema se encuentra que si hay
suficiente dinero.

El Lic. Rodolfo Cambronero manifiesta que con respecto a destino de los dineros con la
eventua aprobacion seria para necesidades basicas. El detale de Regional por Regiona de
cuanto le corresponderia no es su estilo partir en diez para mandarle a todas |as regionales, es
més bien para responder a prioridades en cada una de las Regionales. En este momento se esta
confeccionando la lista de cuales son las que lo requieren, pero no tiene el desglose en este
momento de adonde van air.

LaLicda Flora Jara manifiestaque le gustaria saber una vez que se tenga definido cuanto le
vaa tocaracada GerenciaRegional, paraver posteriormente como lo gjecutan y como se

20



SESION ORDINARIA DE CONSEJO DIRECTIVO CELEBRADA EL JUEVES 26 DE
OCTUBRE DE 2006.

ACTA N°074-06.

emplearon esos dineros, para que no pase lo que manifesté la Licda. Mireya Jiménez que no
vaya a convertirse en unapifata porque hay gue gjecutar 10s recursos acomo dé lugar..

La Licda. Maria Isabel Castro manifiesta que necesita mas datos y que esta propuesta de
modificacion puede mejorarse en el sentido de que aparezca un cuadro con el presupuesto
g ustado de atencion de necesidades bésicas asi como las metas g ustadas.

En e PAO del 2006 se tiene una meta anual para esta atencion de necesidades basicas de
dieciséis mil ciento ochenta y cuatro incentivos, cree que es importante que conozcan como
Directores cuél es la meta total gjustada. De igual manera solicita el dato de cuanto es el
presupuesto gjustado total, incluyendo los seiscientos treinta y un millones que se le estarian
trasladando con esta modificacion. También con respecto a Alternativas para el Desarrollo de
la Nifiez y la Adolescencia observa en el documento que se les presenta en € cuadro 3.
Componente Oportunidades de Desarrollo de la Nifiez y la Adolescencia Ajuste de
presupuesto y metas, en donde aparecen lametade tres mil cuatrocientas noventay tres, por
lo que cree que para todos es necesario que se aclare debido a qué modificaciones es que se
hace este gjuste de presupuesto con relacion a las metas originaes establecidas en el PAO, ya
que hay unareduccion con respecto alas metas establecidas en el PAO 2006, que es de cinco
mil.

Manifiesta que un dato importante para tomar la decision es saber mediante qué movimientos
presupuestarios se redujo la metadel PAO 2006. Le parece que en términos generales no le
preocupa lo de la VEDA que presenta una reduccion porgue esté justificado y cree que como
Consgjo Directivo alo que se tiene que poner atencion es alajustificacion, a fundamento que
se estd dando en o que es el Componente de Desarrollo de Capacidades de las Mujeres, por €l
monto ya gue se habla de doscientos sesentay tres millones y resto que no se estan ejecutando.
Por ejemplo en el folio 3. seindica el “Oficio AIFA 281... ver anexo dos en donde el parrafo
termina diciendo “.... situacion que no permite el ingreso de nuevas beneficiarias a
componente de acuerdo con las siguientes explicaciones brindadas’, y se hace un resumen.
Pero no gparecen en el documento ni como anexos los oficios de las Gerencias Generales.
Cree que es necesario que se incorporen para efectos de este Consegjo Directivo porgue la
subegjecucion en ese componente y la variacion en las metas es enormey no se puede pasar
por ato.

En cuanto a la justificacion que se establece con respecto d incentivo para el fortalecimiento
personal y colectivo de las adolescentes en el tercer rengldn se establece lo siguiente:“lo cua
obedece a que la licitacién publica 01-06 Contratacion de Servicios Profesionales para la
gestion del  proceso de fortalecimiento personad y socia del Programa Construyendo
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Oportunidades se suspendio y por tanto la institucion se vio en la necesidad de gecutar.....”.
Por lo anterior es preciso que se indique mediante qué oficio, porque para este Consgo
Directivo seria bueno que se consignara dicho oficio y la argumentacién que se did en ese
momento para suspender una licitacion publica ya que la misma tuvo consecuencias muy
importantes en el cumplimiento de las metas del PAO, y se dejaron de gjecutar novecientos
veinticinco subsidios, por |0 que cree que se requiere como justificacion dicho oficio.

En cuanto ala justificacion que se daen el folio cuatro con respecto a las aternativas para el
desarrollo de la nifiez y la adolescencia que dice: “El proceso de habilitacion de los Centros
de Atencion Integral ha sido un impedimento parala nueva apertura de hogares comunitarios”.
Esto deja la duda y € sinsabor d igua que las restantes justificaciones, de que aqui no
estamos planificando en la Subgerencia de Desarrollo Socia y todas sus dependencias, con el
rigor cientifico que se requiere y/o no estamos considerando los otros agentes o actores que
intervienen en la implementacion del programa sustantivo de la institucién, como en este
caso, para obtener el requisito de acreditacion por parte del Ministerio de Salud. Esto por
cuanto no es posible que como Directores se acepte como justificacion que hasta ahora se
estdn dando cuenta de los requisitos que pide el CAl. Lo anterior afectala metay le parece
que no es una justificacion valida, porque se tienen que ir conociendo los requisitos, producto
de la coordinanacion, de manera de garantizar una ejecucion fluida. Indica que por tanto se
deben consignar |as aseveraciones que se hacen, con |os respectivos oficios.

El Méster Edgardo Herrera manifiesta que le quedd claro 1o que explico el Lic. Gerardo
Alvarado.

Manifiesta que no tiene observaciones en cuanto a la modificacion, le parece que tiene sus
justificaciones, Unicamente sefid a que estos son cambios entre partidas de un mismo programa
pero modifican las metas y |0s recursos que vienen asignados especificamente por FODESAF
y por lo tanto esta modificacién requiere de la aprobacion de FODESAF. Por lo que su
recomendacion es que se s la van a aprobar, se haga condicionando la €ficacia de este
documento alaaprobacion por parte de FODESAF.

La Licda. Maria Isabel Castro manifiesta que aqui se han hecho observaciones importantes
para que este documento sea mejorado y se incorporen los oficios respectivos que den
respaldo a las afirmaciones alli consignadas. Igualmente se recoge también la observacion de
la Auditoria Interna de modificar la propuesta de acuerdo incorporando lo ya indicado por €l
sefior Auditor.
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LaLicda. FloraJaraen relacion con lajustificacion de laLicda. Maricruz Sancho sobre el plan
gue se tiene para invertir esos seiscientos treinta'y un millones, queindicagque son seis mil
trescientas quince familias en condicion de pobreza a quienes se les van a entregar la suma de
cincuenta mil colones mensua es durante los meses de noviembre y diciembre, a cada una de
estas familias, manifiesta que le sigue preocupando como fue que se escogieron esas familias,
en qué momento, cuando, quién opind, de qué manera se discrimind a quién darle y a quién
no. Lo anterior por cuanto conoce casos que necesitan de estaayuda. Lo més preocupante es
la parte concreta de cOmo se aplican 10s recursos.

LaLicda. Maria Isabel Castro manifiesta que para adicionar alo ya indicado, seria bueno que
constara en un oficio del Subgerente y de las Gerencias Regionales si existe un compromiso
de lainstitucion con estas mujeres que no recibieron el beneficio de cgpacitacion, porque le
preocuparia que hubiera un compromiso y no quiere pensar que el mismo se esté resolviendo
disfrazado a través de otorgarle un beneficio a seis mil trescientas quince familias con la
modificacion presupuestaria en andlisis. Cree gque todos necesitan claridad en este asunto.
Primero se debe asegurar a Consgjo Directivo que a aprobarla no haya habido un
compromiso con estas mujeres creando expectativas y de que se busgue solucionar con la
entrega de estos subsidios bgjo otro componente.

LaLicda. Mireya Jiménez manifiesta que se mantiene en lamismalinea, le dalaimpresion de
que no hay una planificacion de estos recursos, piensa cOmo van a hacer para darlos en el
mes de noviembre y diciembre si |as instituciones a partir del 20 de diciembre cierran y con la
burocracia que hay en el sector publico, llegara enero y no se habra dado ni la mitad.
Pregunta por qué no se planifica todo antes y no faltando tan poco tiempo para llegar a
diciembre se les presenta una modificacion presupuestaria con una millonada. Manifiestaque
a la fecha se presentan beneficiarios con grandes problemas econdmicos a las Gerencias
Regionaes a solicitar algin beneficio y les indican que no hay presupuesto . Manifiesta que
lo aprobara pero que con muchas inquietudes que tiene desde que entr6 a esta Junta Directiva,
aqui hay un monton de dinero que se reparte por |o que considera que como Junta Directivano
tienen muchas veces los criterios para avalar si efectivamente a los que se les esta otorgando
estos recursos es | o correcto.

El Lic. Gerardo Alvarado manifiesta que para atender algunas de las inquietudes planteadas
por la Licda. Maria Isabel Castro en relacion a cuadro que requeria sobre e movimiento
presupuestario que se estaba planteando en el componente de atencidn de necesidades bésicas
para personas y familias, el cual aparece en el folio 9, donde se consigna un cuadro en donde
aparece €l presupuesto inicial, las metas iniciales, la situacion actual y el aumento. Otra
consulta con respecto alavariacion de algunas metas en relacion con el PAO aprobado para
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este afio, eso se debe a que en el mes de mayo se aplico el primer traslado de recursos entre
componentes de una misma subpartida con fondos del FODESAF y precisamente se movieron
recursos de los componentes oportunidades de atencién a la nifiez y del componente mujeres
que también se movieron recursos y por eso es que existe una variacion entre la meta original
y laque aqui se plantea en este documento, por tanto la meta que se plantea en este documento
es unameta g ustada a partir de ese documento anterior.

El Dr. Algandro Moya hace una recomendacion sobre el uso de los términos, que a veces se
toman con ligereza'y eso implica una serie de trabas que después se van aencontrar. Se habla
en este documento de familias en donde el o la jefe de familia presenta una enfermedad
Termina. Para poner un egemplo la diabetes melitos y la hipertension arterial es una
enfermedad terminal pero a un muy largo plazo de 15 o 20 afios, por lo que S se vaa meter a
unapersona de estas entra dentro de laenfermedad Terminal. Laotracosaesques se quieren
referir a personas con tumores o cancer en estado Terminal alos cuaes le quedan 3 0 4 diasde
vida, que son jefes de hogar y que no pueden mantener a sus hijos, ahi si aplica el término,
pero para poder tener un mejor criterio considera que se debe de solicitar un dictamen médico
y este lo da la Clinica del Dolor y Cuidados Paliativos y se dura entre 25 dias y un mes para
dar el mismo, por lo que para que sea beneficiado con este presupuesto no podra ser, por tanto
se deberia de tomar en cuenta esta situacion.

El otro elemento es que hay que discernir muy bien cuéles problemas de salud son los que van
a ser beneficiarios de un incentivo de ese tipo, aungque personalmente le gustaria mas conocer
gue el dinero se va a utilizar para capacitar alos familiares de los o jefas de familia en alguna
otralabor, porque la discapacidad por si misma no implicaincapacidad, al hablar de eso tiene
incgpacidad en algunas cosas pero no para todas, por ejemplo, puede laborar con las manos y
hacer cosas artesanales. Es decir, que lo que hay que hacer esbuscar algunalabor en lacual la
persona se pueda desarrollar y que no esté incapacitada parallevarlaa cabo.

LaLicda Marialsabel Castro mencionaque no le quedaclaro el cuadro No. 7, aqué se refiere
con situacion inicid puesto que en el PAO 2006, aprobado por el Consgjo Directivo, hay un
cuadro que se refiere a metas y recursos del componente, en la pagina 79, donde dice que la
meta anual es de 16.184 incentivos en atencion de necesidades bésicas y en €l cuadro se esta
consignando situacion inicia con un nimero de 5.451.

El Lic. Gerardo Alvarado sefiala que habria que observar el cuadro y ver si hay una

desgparicion por fuente, porque muy probablemente ese dato global de meta, corresponda ala
sumatoriade las fuentesIMAS Y FODESAF.
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En cuanto ala situacion inicial que se comenta en el cuadro, sefiala que se tendria que tomar
notade laobservacion delaLicda. Marialsabel Castro, para que en los componentes donde si
se hayan hecho modificaciones en la ocasion anterior, cambiar ese titulo, en vez de situacion
inicial llamarle situacion gustada segiin cada caso, para una mejor orientacion del lector.

LaLicda. Maria Isabel Castro sefiala que con lo anterior, aclaray corrige en el sentido de que
lametaanual total con recursos IMAS y FODESAF, es de 16.184.0 incentivos.

Llama la atencidén sobre el significativo incremento del presupuesto para Atencion de
Necesidades Bésicas, |0 cua es un indicador de que no es tan facil dejar de ser pulperiaen el
IMAS. Esta situacion con la gjecucion del presupuesto es unarealidad de laimplementacion
y desgraciadamente, |0 que ocurre es que se tiene que hacer 6leo con los recursos, en los dos
ultimos meses, para que el superavit no seatan grande.

Reitera que es importante que se incorporaran en las justificaciones, |os nimeros de oficio, en
base a qué, dénde esté el fundamento para que se suspendierala Licitacion Publica

En relacion con el punto en discusion, sefidalaLicda Maria Isabel Castro que la Subgerencia
de Desarrollo Socia recoge las observaciones tanto de la Auditoria Interna como de las
Directoras y Directores para hacerle las correcciones necesarias al documento y conocerlo en
una proxima sesion.

Seguidamente el Consejo Directivo agradece alos comparieros invitados la presentacion de los

puntos correspondientes a la Subgerencia Administrativa-Financiera y seguidamente se
retiran de la Sala de Sesiones.

Al serlas 7:45 p.m. seretira de laSalade Sesiones el Dr. Alejandro Moya.

ARTICULO CUARTO: APROBACION DE LASACTAS Nos. 071 y 072-06:

El presente punto de agenda se traslada parala proximasesion, por faltade quérum.
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Sin mas asuntos que tratar finaizalasesion alas 7:45 p.m.

LICDA. MARIA ISABEL CASTRODURAN MARTA GUZMAN RODRIGUEZ
VICE-PRESIDENTA SECRETARIA
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